El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor diputado. Al haberse
presentado una enmienda del Grupo Parlamentario Unién Progreso y
Democracia y otra de lzquierda Unida-Los Verdes, en primer lugar, tiene la
palabra el portavoz de Union Progreso y Democracia por tiempo de quince
minutos.

El Sr. LOPEZ LOPEZ: Muchas gracias, sefior Presidente. La
consideracion del contenido de esta proposicién no de ley que nos trae hoy
aqui el Grupo Socialista, a juicio de nuestro Grupo, presenta dos vertientes
diferenciadas: por un lado, el propio contenido literal de la propuesta, que tiene
que ver con el tratamiento de la promocién del cultivo del garbanzo en el
territorio de la Comunidad de Madrid, la comercializacién de estos productos
primarios con aporte de valor afiadido y singularmente del cultivo ecolégico de
esta leguminosa en nuestra region; y, por otro lado, estamos hablando del
compromiso de los gobiernos populares con los acuerdos adoptados
democraticamente en esta Camara y de su capacidad de gestionarlos
adecuadamente. En relacion con el primero de los aspectos, el de la gestion
agrondmica y alimentaria del garbanzo, nuestro Grupo cree que existen
importantes oportunidades objetivas para este cultivo. Es evidente que la mejor
promocién de un cultivo agricola es conseguir que exista un mercado sano
alrededor de su producto y una demanda exigente y continuada del mismo.
Hay razones mas que fundadas para ello en este caso. Desde el punto de vista
agronoémico, el garbanzo es una leguminosa que ha funcionado desde siempre
como un cultivo de alternancia con el cereal en Espafia, como ha sefalado el
portavoz socialista. La razén, efectivamente, es el aporte de nitrdgeno que
realizan estas plantas al suelo a través de la simbiosis con bacterias de
rhizobium en su raices; de forma que cultivar garbanzos en un suelo permite
evitar el posterior abonado quimico de nitrdgeno para cultivos ulteriores,
generalmente de cereal. Asi ha venido utilizdndose tradicionalmente en ciclos
de cereal-garbanzo, cereal-barbecho, y esto tiene especial significacion en
explotaciones que opten por el cultivo ecolégico que excluya el abonado
quimico.

El cultivo de leguminosas es la mejor forma de nitrogenar un suelo
dedicado al cultivo biolégico de valor afiadido. Cierto es que el aporte de
nitrdgeno de los garbanzos al suelo es de unos 50 kilos por hectarea y
campafa, que es cuatro veces menos que los 200 de, por ejemplo, las habas.
Sin embargo, no es en absoluto desdefiable este aporte nitrogenado sino todo
lo contrario. Si bien el garbanzo tiene esta pequefia desventaja frente a otras
leguminosas, tiene de cara su valor nutricional; su proteina es la mas
equilibrada de las legumbres en términos de equilibrio de sus aminoacidos y
cuantitativamente posee un 20 por ciento de contenido de proteinas en peso. Si
se complementa con el contenido de los cereales, el valor biologico de la suma
permite mantener un aporte proteico equilibrado en dietas vegetarianas o
reducir la ingesta de proteinas animales, mejorando la pirdmide nutricional de
quienes de ella se alimentan. Los betaglucanos que contienen son reguladores



de la absorcion del colesterol y el patron de digestion de sus hidratos de
carbono regula, por ejemplo, la glucosa de los diabéticos. Adicionalmente, posé
un 15 por ciento de fibra, necesaria también en una dieta equilibrada. Por tanto,
el fomento de la inclusion de esta leguminosa en la dieta de la poblacién
madrilefia a través de los poderes publicos estd mas que justificada desde el
punto de vista del fomento de la salud general y, en especial, de los mas
jovenes. En este sentido, reconocemos los esfuerzos del ejecutivo regional en
su promocién, por ejemplo, a través de la famosa ruta del cocido madrilefio.
Tengo que decir que a este Grupo no le encontraran en una clave de defensa
patriotera de los platos regionales, pero si en la defensa de la gastronomia bien
hecha desde la tradicion o desde la innovacion, y en la difusion de sus autores.
En este sentido, animamos a ampliar y a actualizar un poco el enfoque en esta
defensa.

Junto a la justa promocién del cocido, la globalizacion y el aporte de los
nuevos madrilefios nacidos fuera de Espafa permite nuevos horizontes
gastronomicos. Las culturas arabes nos han traido platos basados en el
garbanzo, con cada vez mayor aceptacion popular, sobre todo por parte de la
poblacién mas joven. Por supuesto, el cuscus con garbanzos, en esa sabia
combinacion antigua: legumbres, cereal, antes mencionada, pero también
“hummus” y “falafel”, son nuevas oportunidades gastronémicas, que pueden
incrementar la demanda de esta leguminosa para los agricultores de Madrid.
Llegados a este punto, el del incremento de la demanda para el garbanzo, nos
encontramos con la realidad de productos muy competitivos en precio,
fundamentalmente procedentes de Méjico. Nuevamente se impone la
necesidad de medidas que aumenten el valor de los productos crecidos en
nuestro entorno, basandose en la calidad, via marcado especifico de calidad y
también del fomento del cultivo ecoldgico; ambas medidas recogidas en la PNL
que nos ocupa.

Paso ya a ocuparme de la segunda vertiente de la PNL, que sefalaba al
principio, la que tiene que ver con el cumplimiento de los compromisos
adquiridos por parte del Gobierno cuando se aprueba una proposicion como la
presentada en serie parlamentaria. Habia un acuerdo para llevar a cabo
trabajos de mejora de semillas, tal y como se recoge en el primer punto de la
PNL. En agosto de 2011, el Director General de Medio Ambiente y el Gerente
del IMIDRA aparecian en una nota de prensa en la que informaban de un
proyecto de investigacion del garbanzo en este ultimo organismo. La impresion
al leerla es que este instituto estaba siendo muy activo en la investigacion de la
mejora de esta leguminosa en Madrid; sin embargo, no acabamos de encontrar
los datos reales que sustenten estas afirmaciones. Las Ultimas investigaciones
de mejora biotecnoldgica de semillas de garbanzo, encaminadas
fundamentalmente a aumentar la resistencia al hongo “didymella rabiei”, que
produce la enfermedad de la rabia, datan del registro de una variedad en
Madrid, que es la Eulalia, en 1993. Actualmente no hay ninguna linea de
investigacion sobre estas semillas. Por tanto, decir que se esta investigando en
la mejora del garbanzo en el IMIDRA es una informacién sorprendente,
especialmente para los propios trabajadores de este organismo. De forma que,
en relacion con estas actividades, ademas de la facilitacion y difusion de las
semillas a los agricultores, el Gobierno parece reconocer la importancia y la



necesidad de la investigacion en esta materia; sin embargo, al constatar que no
se sustancia hasta ahora en nada, parece pertinente seguir instando al
Gobierno a que se lleve a cabo de forma real.

El apoyo a las preparaciones culinarias basadas en garbanzo, deben
centrarse, a nuestro juicio, en la promocién gastronémica de la excelencia,
como decia antes, tanto tradicional como de innovacion, con atencion a las de
especial arraigo como el cocido madrilefio pero abriéndose a nuevas
oportunidades del mercado global. Es el origen de nuestra primera enmienda a
la PNL del Grupo Socialista que busca huir de planteamientos excesivamente
localistas y madrilefiistas, buscando una mayor eficacia en la promocién de
este producto. Nuestro Grupo cree que, en caso contrario, corremos el riesgo
de que el cocido madrilefio se nos quede un poco rancio.

Podemos entender que existan dificultades técnicas para promover el
desarrollo especifico de la denominacion de calidad “Legumbre de Madrid”.
Quiza no se den las condiciones exigidas para la concesion de esta formula
especifica de “Label”; sin embargo creemos que deberia buscarse alguna
férmula de respaldo a este producto que ahora brilla por su ausencia. De
hecho, ni siquiera aparecen mencionados los garbanzos en la pagina
“Alimentos de Madrid”. Alli se recogen no solo las denominaciones de calidad
sino otras como la marca de garantia, que entiendo que habria que estudiar,
pero es que en el apartado de “Otros productos autéctonos”, en el que se
mencionan desde los judiones de La Granja hasta la miel de Madrid, no se
habla para nada de los garbanzos de Madrid. En este sentido, va nuestra
segunda enmienda, que pretende encontrar férmulas para dar valor de calidad
al producto objeto de esta PNL.

Lo mismo podemos decir respecto al fomento del cultivo ecoldgico de las
legumbres, aspecto que deberia encuadrarse en la apuesta regional por los
cultivos diferenciados de mayor valor afiadido. EI compromiso adquirido en la
Cémara en relacion con la promocion de esta leguminosa a través de la
aprobacion de una PNL en legislaturas anteriores no se ha visto seguido, a
nuestro juicio, por acciones ejecutivas posteriores, mas alla de la famosa ruta
del cocido, que, si bien valoramos como una medida positiva, parece
totalmente insuficiente para los objetivos que se marcaba la iniciativa aprobada

por unanimidad en su momento.

En este caso, nuestro Grupo apoyara la que hoy estamos debatiendo
aqui, por entender que las razones que en su momento convencieron a los
diputados para su aprobacién siguen en su gran mayoria pendientes, y
esperamos que esta vez el Gobierno Popular sea mas diligente a la hora de
ponerla en marcha. Nada mas, muchas gracias.



El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior diputado. A continuacion,
interviene la portavoz del Grupo Izquierda Unida, también por tiempo maximo
de quince minutos.

La Sra. VILLARES ATIENZA: Gracias, sefior Presidente. Buenos dias,
seforas y sefiores diputados. Con el espiritu del consenso, pues es un asunto
gue ya fue tomado en consideracién y aprobado en esta Camara, nuestro
Grupo va a apoyar y votar favorablemente esta proposicion del Grupo
Socialista, que consideramos acertada y necesaria tanto para el medio rural de
nuestra region como para los consumidores madrilefios. Eso es tan evidente
gue bien creo que esta PNL se podria aprobar por todos los Grupos sin mayor
problema; por lo menos, asi lo vemos nosotros. Si hubiera esa disposicion,
nuestro Grupo podria hasta retirar las enmiendas que hemos presentado al
Grupo Parlamentario Socialista si eso lo facilita, aun cuando la de la
financiacion sea no solo necesaria sino moderada y prudente, porque
entendemos que financiar las cosas suele ser necesario y rentable.

Las ventajas de las legumbres para la alimentacion humana son
archiconocidas. Los nutricionistas serios nos advierten de que la alimentacién
actual de paises como Espafa est4 demasiado basada en proteinas de origen
animal, azlcar, materias grasas y alimentos refinados, y que es muy
conveniente revertir la balanza hacia otros alimentos como las verduras y
especialmente las legumbres. Es necesario insistir en redescubrir las
legumbres, ricas no solo en proteinas, sino también en fibra, minerales y
vitaminas. Sin duda, desde el punto de vista de la salud, hay que volver a dar
un valor mucho mayor a las proteinas de origen vegetal, y aqui las legumbres,
por su rigueza proteica, juegan un papel determinante.

Por otra parte, cabe sefialar que el cultivo de leguminosas mejora los
suelos, por la capacidad que tienen de fijar nitrégeno en sus raices. Eso nos lo
dicen los que entienden de agricultura. Segun ellos, la plantacion de legumbres
es fundamental para la aconsejada rotacion de cultivos, no solo con los
cereales en secano, sino también con otras producciones exigentes en
nitrégeno, como las hortalizas en regadio y huertas. Esa rotacion de cultivos es
una de las bases de la agricultura de calidad, de la agricultura ecoldgica y
natural, a la que el desarrollo del cultivo del garbanzo en Madrid puede y debe
contribuir.

No voy a agotar el tiempo ni a alargarme mucho mas en esta
intervencidn repitiendo otras consideraciones nutricionales y técnicas que sin
duda muchos conocen y han planteado los anteriores portavoces, o las razones
econdmicas a favor de la sostenibilidad de nuestro medio rural, o las sanitarias,
por ejemplo, contra el colesterol. Muchas son obvias y todas aconsejan, si o si,
promover el cultivo del garbanzo en nuestra Comunidad. Solo quiero terminar
diciendo que no sé si todos ustedes conoceran el mercadillo agrario que se
organiza en la Camara Agraria el primer sdbado de cada mes; me imagino que
si. Para mi fue un grato descubrimiento cuando me invitaron los compafieros
de los sindicatos agrarios. Merece la pena visitarlo, aunque debido al éxito
creciente de esta iniciativa, Gltimamente resulta algo incbmodo porque la



creciente afluencia deja pequerio el recinto, y eso es algo que constatamos los
gue vamos asiduamente. Si lo conocen o conocen alguno de los mercadillos
que instalan los productores madrilefios en nuestros pueblos, sabran lo
agradable que resulta conocer fisicamente y tratar directamente con nuestros
campesinos y cuanto nos satisface y nos gusta a los madrilefios comprobar lo
buena que es la carne de nuestra sierra o de algun otro sitio de nuestra region,
lo estupendos que son algunos de nuestros quesos y tantos otros productos de
nuestra tierra, cuando nuestros agricultores los cultivan con mimo y con orgullo.

No creo que sea la Unica que cuando quiero agasajar a mis amigos de
fuera me complace poner sobre la mesa un buen vino de nuestra provincia, de
nuestro Madrid, que los hay excelentes, o les hago probar algin producto
regional; o, cuando es la época, un auténtico meldn de piel de sapo de
Villaconejos, tan cotizados. Y me siento orgullosa de que mi region produzca
alimentos de singular calidad tan ricos y sanos.

Miren ustedes, ahora estan en flor los cerezos del Jerte -esa foto tan
bonita-. Eso esta considerado alli como un valioso tesoro del que estar
orgullosos, y lo cuidan y lo promueven. Los abulenses lo estan de sus
estupendos judiones. Y asi, las regiones van sacando lo mejor de sus
posibilidades en productos singulares que conforman la enorme riqueza y gran
reputacion de la cultura culinaria de nuestro pais, que la tiene, por excelencia
ademas.

Bien vale que desde la institucién madrilefia ayudemos a que haya una
buena produccion del garbanzo en nuestra region, porque disponemos de
zonas muy idéneas para ello y porque es un cultivo poco exigente en agua.
Bien vale que con la colaboracién del IMIDRA y el buen hacer de nuestros
agricultores consigamos una buena produccién de cierto tipo de garbanzo
madrilefio que, por su calidad y finura, merecerian tener calificacion de origen y
ser celebrados con satisfaccion y singularidad a la hora de ofrecer, y
ofrecernos, unos buenos callos con garbanzos o un divino cocido madrilefio.

No me voy a extender. Solo he querido hacer mencién, muy breve, a lo
que podria ser, tratando de dar un espiritu de consenso, de voto en comun,
para favorecer algo que debe de ser de todos y que esta Comunidad tiene que
tener. Y si el Partido Socialista, como nos ha anunciado, va a hacer una bateria
de cosas ricas que tenemos en nuestra Comunidad, cuenten ustedes con
nuestro apoyo, porque en todo lo que sea fomentar la agricultura, la ganaderia
y el buen hacer de esta Comunidad encontraran a este Grupo Parlamentario.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora portavoz de Izquierda
Unida. A continuacion tiene la palabra la sefiora Garcia Martin por tiempo
maximo de quince minutos también.

La Sra. GARCIA MARTIN: Gracias, sefior Presidente. Utilizo mi turno
para fijar posicion sobre el contenido de esta proposicién no de ley. Tengo que



decir al proponente, sefior Fernandez Gordillo, que desde mi Grupo
suscribimos todas las actuaciones propuestas por el Partido Socialista porque
son actuaciones que se estan llevando a cabo desde hace afios por la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio, con observaciones
al punto 3, que explicaré mas adelante.

En el 2005 se presentd una PNL, la 51, por el Grupo Parlamentario
Socialista, a la que don Antonio Germéan Beteta Barreda present6 una
enmienda de modificaciéon, que fue aprobada por todos los Grupos, cuyo texto
es practicamente idéntico en forma, estructura y contenido con el texto de la
PNL que hoy debatimos aqui.  Existe una variacion en el punto 1, en el que
usted afiade al parrafo principal dos lineas con el siguiente texto: “que mejore
la calidad y cantidad de las producciones y su rentabilidad.”

Todo parece indicar, sefior Fernandez Gordillo, que es conocedor de las
inversiones que durante afios lleva realizando el IMIDRA destinadas a
programas que inciden en la calidad y en la produccion, reduciendo costes y
aumentando productividad. Y no me diga, sefior Fernandez Gordillo, que no se
estan llevando a cabo estas actuaciones, porque es demostrable. En el uso de
mi tiempo dejaré constancia de la apuesta decidida que esta haciendo el
Gobierno regional desde el inicio de su mandato por el campo, por los
productos del campo, por la industria agroalimentaria y por la gastronomia
madrilefia.

La Comunidad de Madrid dedica un 2,1 por ciento del PIB a
investigacion y desarrollo como motor dinamizador de la economia, liderando la
inversién en Espafa y superando la media de la Unién Europea. Ni qué decir
tiene que parte de esa inversion se aplica en la agricultura: 23 millones de
euros desde 2007 para impulsar el sector agroalimentario.

El IMIDRA desarrolla varias lineas de investigacion en el sector
agroalimentario para que nuestros cultivos y explotaciones sean mas
competitivos. Sus investigaciones abordan trabajos experimentales, como los
proyectos de recuperacion, conservacion y caracterizacion de variedades
autdctonas de nuestra region, asi como planes de mejora genética y evaluacién
de cereales y leguminosas.

Si nos vamos a la PNL, a los puntos que nos ha planteado el Partido
Socialista, si vamos al punto 1 hablamos de investigacion, y yo le voy a explicar
gué es lo que esta haciendo el IMIDRA en investigacion, y se lo voy a explicar
también al portavoz de UPyD, porgue yo creo que hay cierto desconocimiento.

El IMIDRA ha elevado el rendimiento y la calidad del cultivo del garbanzo
a través de sus programas de mejora con los siguientes resultados: de las 20
variedades existentes en Espafia, se han obtenido siete variedades mejoradas
del garbanzo con tolerancia a la rabia del garbanzo, que todos ustedes saben
que es el hongo responsable de acabar con los cultivos. De esas siete
variedades: Alcazaba, Amparo, Inmaculada, Pilar, Amelia, Eulalia y Elvira, las
cuatro ultimas son variedades comerciales protegidas. ¢Qué implica eso?



Implica un grado de excelencia y figuran en un registro de la Unién Europea.
Ademas estan incluidas en un catalogo de germoplasma del IMIDRA.
Asimismo, las semillas, con las que si se ha estudiado, se han cedido en
explotacion a empresas semilleras, como puedan ser Agrosa, S.A. y Provase,
S.A., algunas de estas variedades mediante firmas de contratos oficiales entre
el INIA 'y el IMIDRA. También se van a llevar a cabo ensayos sobre la calidad
de los garbanzos obtenidos en la linea de mejora mediante las determinaciones
de textura, condiciones estandarizadas de cochura y analisis sensorial. Se han
realizado estudios de estructura microscopica de las tres variedades botanicas
del garbanzo: lechoso, castellano y pedrosillano -del que hablaba con mi
querido compariero Pablo-, evaluando las propiedades organolépticas sabor,
textura, olor y color.

El IMIDRA también tiene seleccionadas, de cuatro especies de
leguminosas de consumo humano, 65 accesiones de cultivo tradicional: tres del
garbanzo de Brunete, uno de Navalcarnero, una lenteja de Colmenar de Oreja,
dos de haba de Morata de Tajufia y de Perales de Tajuiia y 59 judias de 16
municipios de la sierra de Madrid y tres de Las Vegas, ademas de otras
actuaciones sobre las que podria extenderme mucho, pero no voy a tener
tiempo. Sefor Gordillo, ¢,sigue pensando que no se desarrollan programas de
investigacion con el garbanzo madrilefio? Yo no lo creo.

Pasamos al punto dos de la PNL. La Comunidad considera una
obligacion dar a conocer los alimentos de Madrid. El IMIDRA difunde
continuamente entre los sectores afectados y la poblacién en general el
conocimiento adquirido sobre alimentos de Madrid, tanto en aspectos de
produccion y agronomia como nutricionales y de calidad sensorial. Incluso a
través de la linea de calidad culinaria se fomenta y experimenta con su
utilizacion en diferentes preparaciones. Si hablamos del garbanzo, fomentando
una dieta saludable y equilibrada destacando lo que ya hemos destacado
todos: el elevado contenido en proteina vegetal, fibra, calcio y hierro de grasa
vegetal de buena calidad. En el &mbito educativo, a través de talleres de
educacion infantil “Los alimentos de Madrid se sientan a la mesa” se ha
impartido a alumnos de quinto de educacién primaria, alumnos de tercero de la
ESO y de primero de bachillerato. Se han firmado convenios con las principales
asociaciones de restauradores -es muy importante este punto del que estoy
hablando- que operan en la Comunidad de Madrid y con el grupo Vips, que
permite promocionar el consumo de alimentos de Madrid actuando en el ultimo
eslabdn de la cadena agroalimentaria. Por eso estoy diciendo que este punto
es muy importante. Y jornadas de difusién en colaboracién con la Camara
Agraria de Madrid. Estoy totalmente de acuerdo con la portavoz de Izquierda
Unida. El Dia de Mercado es algo que también ha apoyado siempre la
Consejeria de Medio Ambiente; todos hemos estado alli en el Dia de Mercado,
en el que los productores madrilefios dan a conocer su producto y donde se
hacen degustaciones. No hace mucho tiempo se ha hecho una degustacion del
cocido madrilefio; no creo que el cocido madrilefio vaya a quedarse como lo
mas rancio del mundo. Ahi discrepo de lo que ha dicho el portavoz de UPyD.

Se promocionan ferias municipales de apoyo al producto y comidas
sociales. Sin ir mas lejos, el 12 de marzo —no deberia poner yo este ejemplo,



pero lo voy a poner- por lo que ustedes estan diciendo, 400 mujeres comieron
un cocido madrilefio en la plaza de Santa Maria de la Alameda, en una jornada
para la igualdad de oportunidades y en contra de la violencia en el seno familiar
y en cualquier otro ambito. Recientemente se ha celebrado el 27 Salén del
Gourmet. La Comunidad ha participado con un “stand” institucional en el que
también estan representadas tres empresas de la Asociacion Empresarial de
Industrias Agroalimentarias de la region. El Consejero ha destacado que la
demanda de productos gourmet se ha mantenido al alza a pesar de la situacion
econdmica, lo que unido a la calidad de nuestros alimentos y la labor de
promocién desarrollada ayuda a explicar el buen comportamiento del sector,
especialmente en el mercado exterior. También ha resaltado el apoyo de la
Comunidad al sector agroalimentario a través de distintas iniciativas: se
impulsan ferias y mercados ambulantes, eventos gastrondOmicos o campafas
de promocion de alimentos. A lo largo de este afio la Comunidad redoblara su
apoyo a las empresas agroalimentarias con “Sabor Estrella”.

Respecto al punto tres, la figura de denominacion de calidad de la
legumbre de Madrid, es cierto que se aprobd por unanimidad en la PNL de
2005, pero, como todos ustedes saben, debe revestir una de las formas
existentes: bien una denominacién de origen, bien una IGP, bien una marca de
garantia, etcétera. Estas figuras requieren una serie de condiciones:
produccion suficiente, factores diferenciales de calidad, probada relacion con el
medio ambiente y uso historico. Si bien esté probado el uso histérico del
garbanzo, la recesion de la superficie de cultivo, como muy bien ha dicho el
sefior Gordillo, su produccién y su consumo no garantizan la produccion
suficiente. Proteger dichos cultivos con una figura de calidad debe hacerse
exclusivamente a peticién de los agricultores, cosa que no ocurre, y
organismos asociativos agrarios, cosa que tampoco ocurre, pues lleva consigo
una serie de controles, organismos de regulacion, registros, condiciones de
cultivo y criterios de calidad de la produccion que deben ser aceptados por los
productores, ademas de verificados por la Administracidn. Si los productores no
quieren, yo creo que no podemos obligarles. Ya sabemos que los Gobiernos
populares no son tan intervencionistas como los Gobiernos socialistas, con lo
cual nosotros no queremos que vayan obligados a esta denominacion de
origen.

En cuanto al punto cuatro, el IMIDRA claro que estudia cultivos en
sistema ecoldgico. Las lineas mejoradas obtenidas por el IMIDRA que dan
como resultado tolerancia al hongo de la rabia del garbanzo ya son un avance
para que el cultivo ecolégico vegete de forma econdmicamente rentable sin
utilizar costosos tratamientos antifungicos. Ademas, el IMIDRA ha cedido
semillas para experiencias de agricultura ecolégica, colaborando asi con este
tipo de cultivo. Voy a poner ejemplos para que no piensen que las cosas no
existen: el caso de los garbanzos “La Ballena”, en Quijorna, o el de conservas
Cachopo, en Colmenar de Oreja.

En cuanto a las enmiendas de Izquierda Unida, la primera creo que
debemos rechazarla porque S.S. habla de subvencionar la agricultura
ecoldgica con 100.000 euros y ¢,por qué no con 50.000 o 200.000 euros?



Entiendo que es un planteamiento muy ambiguo. Creo que deberia detallar los
conceptos a los que dedicaria la financiacién.

Respecto al huerto urbano, todos sabemos que el cultivo de
leguminosas es un cultivo extensivo que precisa de amplias superficies,
mientras que el huerto urbano es un espacio reducido para obtener
producciones de temporada destinadas al autoconsumo con caracter intensivo,
lo que parece que no tiene encaje en el marco de esta PNL.

La enmienda namero tres de Izquierda Unida potencia la creacion de
mercados de cercania en barrios y municipios. Yo creo que, por lo que hablaba
de los expositores ambulantes o mercados ambulantes, en ellos ya se ofertan
leguminosas y productos agrarios de Madrid. La Consejeria ya esta trabajando
en ello. Y respecto a declarar a la Comunidad de Madrid zona libre de
organismos modificados ya hemos hablado ampliamente. Salvo para fines
experimentales y con manejos confinados en laboratorios no hay constancia de
variedades comerciales de leguminosas modificadas genéticamente, salvo la
soja, cultivo que no se da en la Comunidad de Madrid. Por tanto, rechazamos
todas las enmiendas de Izquierda Unida. Vamos a rechazar sus enmiendas,
sefiora Villares.

En cuanto a las enmiendas de UPyD, respecto a la primera, para
promover y apoyar la excelencia gastronémica y de restauracion, quiero decir
gue nosotros estamos apoyando al sector de la restauracion. Técnicamente
entendemos que esta enmienda es adecuada. No obstante, la iniciativa de
coémo utilizar las legumbres en la restauracién moderna y globalizada debe
provenir del propio sector restaurador, no de nosotros. Nosotros ya estamos
apoyando al sector restaurador, con lo cual entendemos que no vamos a poder
aprobar la enmienda. En cuanto a la segunda enmienda presentada por el
Grupo Parlamentario UPyD, para impulsar la promocion especifica de las
legumbres de Madrid, entendemos que la promocién ya se lleva haciendo
muchos afios y que, ademas, no estamos relajados, que se va a continuar con
esa promocion, pero también es verdad que no especifica de legumbres de
Madrid, porque habia otros productos que también son necesarios. Creo que
esta enmienda deberia haber sido mas genérica.

Nosotros vamos a continuar trabajando en impulsar estas legumbres,
productos de Madrid y su gastronomia y su restauracion. El garbanzo no es el
gran olvidado y las legumbres en Madrid son apoyadas por el Gobierno, no le
qguepa la menor duda. Teniendo en cuenta lo expuesto, vamos a votar en
contra de la PNL. Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora Garcia. En primer lugar,
sefor portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, ¢acepta las enmiendas de
los Grupos Izquierda Unida y UPyD?

El Sr. FERNANDEZ GORDILLO: Muchas gracias, sefior Presiente.
Lamentando la posicién del Partido Popular, respecto a las enmiendas de



UPyD, aceptamos las dos enmiendas. Respecto a las cuatro enmiendas de
Izquierda Unida, creo que la enmienda numero 4 es algo mas genérica, que no
se refiere solo al garbanzo, y aun pudiendo coincidir con ese objetivo, creo que
no debemos incluir esta enmienda en esta proposicion no de ley. Por lo tanto,
aceptamos las tres primeras enmiendas de Izquierda Unida y las dos de UPyD,
y lamento la posicion del Partido Popular.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la palabra el sefior Del
Olmo Flérez.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Muchas gracias, sefior Presidente. En aras
de demostrar el afan constructivo y, a la vez, del respeto que se viene
realizando, este Grupo, tal y como ha estado estudiando la persona que ha
llevado a cabo esta cuestion, la sefiora Garcia Martin, junto con otros técnicos
y responsables, estariamos dispuestos a apoyar el punto uno, dos y cuatro de
su PNL si usted incluyese la expresion: “como se viene haciendo, o seguir
impulsando o continuar impulsando”, tal y como le manifesté el otro dia en los
pasillos, dado que respetamos la filosofia de esta PNL, porque es lo que esta
haciendo este Gobierno. Le ofrecemos esa posibilidad si quiere seguir
manteniendo viva esta iniciativa. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Del Olmo. Aqui hay dos cosas.
Primero, si el sefior Gordillo admite lo que usted le propone, pero, segundo, es
que el sefior Gordillo ha aceptado dos enmiendas, luego usted no esta de
acuerdo con las dos enmiendas, ¢no es asi?

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Estoy hablando del texto original de la
proposicion.

El Sr. PRESIDENTE: Ya, ya, pero procesalmente esto esta de la
siguiente manera: la PNL es el texto del sefior Gordillo, incorporando las
enmiendas de UPyD y las enmiendas de Izquierda Unida, quitando la tercera.
Eso es como esta ahora; eso es lo que se va a votar. Si esta de acuerdo, bien,
y si no esté de acuerdo, vota en contra. No hay més.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Es lo que se va a votar, salvo que el sefior
Gordillo quiera que se haga una votacion por apartados, sefior Presidente.
Somos posibilitas, como esta demostrando este Grupo con este ofrecimiento.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Fernandez Gordillo, ¢ usted acepta la
propuesta del Grupo Parlamentario Popular? Entonces no aceptaria las
enmiendas de los otros dos Grupos.



El Sr. FERNANDEZ GORDILLO: Es que todo esto me parece un tanto
kafkiano, es decir, el Grupo Parlamentario Popular dice que esta en contra de
la proposicion no de ley porgue ya se esta haciendo todo, y a continuacion su
portavoz hace una enmienda a la totalidad a la intervencion de la portavoz que
ha llevado la proposicién no de ley, y ahora ya no sé cual es la posicion del
Grupo Parlamentario Popular. Es decir, si la posicion del Grupo Parlamentario
Popular es apoyar la PNL presentada, no tengo ningun problema en buscar el
consenso y pedir a Izquierda Unida y UPyD que retiren sus enmiendas. Ahora
bien, si la posicion del Partido Popular es otra y pretende hacer nuevas
enmiendas, no entiendo por qué no las ha sustanciado en su momento
procesal oportuno para poderlas estudiar, como hemos estudiado la de UPyD y
las de Izquierda Unida. No sé muy bien qué pretende el portavoz del Partido
Popular.

El Sr. PRESIDENTE: Yo estoy de acuerdo con usted en que esto habria
gue haberlo hecho antes porque si no ahora esto es un follén, pero la
propuesta que hace el Grupo Parlamentario Popular en estos momentos es
gue acepta la totalidad de la PNL, salvo un parrafito. Por favor, sefior Del Olmo,
repitalo para que lo entienda bien el sefior Ferndndez Gordillo.

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: En la linea de lo expuesto por la portavoz
dofia Begofia Garcia sobre que esto ya se viene realizando y que se presenta
una PNL entendemos que con un sentido institucional...

El Sr. PRESIDENTE: ¢ Qué propone modificar en la PNL?

El Sr. DEL OLMO FLOREZ: Que se incorpore la frase “que se vienen
desarrollando” para el punto uno, dos y cuatro, que es exactamente lo que ha
dicho la portavoz dofia Begofia, que sobre estas politicas se viene trabajando
en la Comunidad de Madrid. Estamos de acuerdo en su postura constructiva,
sefior Gordillo, precisamente por eso, por este talante de querer salvar las
cosas es por lo que...

El Sr. PRESIDENTE: No haga debate, que si no... Usted presenta ahora
una transaccional verbalmente en la cual dice que, si el sefior Gordillo acepta la
PNL, se afiada que se siga...

EL Sr. DEL OLMO FLOREZ: Tal y como ha manifestado la portavoz del
Grupo Popular, que se mantengan las politicas, que se sigan realizando.
Entiendo que sobre las otras enmiendas el sefior Ferndndez Gordillo pueda
pedir una votacion por separado. No tenemos otro afan mas que respetar el
trabajo que se ha realizado tanto por el Gobierno como, en este caso, por el
Grupo proponente.



El Sr. PRESIDENTE: Bien, sefior portavoz. Ha quedado claro. Vamos a
ver si lo entiendo. Usted propone una transaccional diciendo que se siga
haciendo lo que se esta haciendo. Eso es lo que tiene que aceptar el portavoz
del Grupo Socialista. También decia que, si se votara la PNL, estaria dispuesto
a no aceptar las enmiendas de los otros dos Grupos. Yo pregunto al portavoz
del Grupo Socialista: ¢ admite usted la transaccional? ¢ Si 0 no?

El Sr. FERNANDEZ GORDILLO: No puedo admitir la transaccional que
ha planteado el Grupo Popular porgque lo que he dicho al principio es que
planteamos esta PNL porque no se ha hecho practicamente nada de lo que se
acordo.

El Sr. PRESIDENTE: Eso creo entender; por lo tanto, queda claro. Por
tanto, vamos a someter a votacion la proposicién no de ley en los términos
resultantes del debate. Antes de votar, pido a los Grupos que comuniquen las
sustituciones. Por el Grupo UPyD hay un solo diputado y es correcto. ¢ En el
Grupo Izquierda Unida?

La Sra. VILLARES ATIENZA: Don Rubén Bejarano sustituye a dofia
Maria Isabel Moreno.

El Sr. PRESIDENTE: Muy bien, buena sustitucion.

La Sra. VILLARES ATIENZA: Buena, ¢, verdad? Vamos de mejor a
mejor.

EL Sr. PRESIDENTE: ¢ En el Grupo Socialista hay alguna sustitucién?

El Sr. FERNANDEZ GORDILLO: Si. Don Mario Salvatierra sustituye a
don Miguel Aguado y dofia Isabel Peces-Barba sustituye a don José Quintana.

El Sr. PRESIDENTE: Buena sustitucion. En el Grupo Popular, ¢ hay
alguna sustitucién?

_ EI'Sr. DEL OLMO FLOREZ: Dofia Beatriz Elorriaga Pisarik sustituye a
don Alvaro Gonzélez. Creo recordar que no hay ninguna mas. Muchas gracias.



El Sr. PRESIDENTE: Muy bien; también es una magnifica sustitucion.
Ahora, si les parece, pasamos a votar la PNL con la incorporacion de las
enmiendas que ha aceptado el Grupo Socialista. En estos momentos, si ho me
equivoco, hay un diputado por UPyD, dos por Izquierda Unida, cinco por el
Grupo Socialista y diez por el Grupo Popular.

(“Efectuada la votacion, queddé rechazada la proposicion no de ley por 8
votos a favor y 10 votos en contra.”)

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

3° Ruegos y preguntas.

¢Desean SS.SS. formular algun ruego o alguna pregunta?
(“Denegaciones.”) No habiendo ruegos ni preguntas, se levanta la sesion.

(“Eran las doce horas y cincuenta y siete minutos.”)



